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Stellungnahme der Landeselternschaft der Gymnasieim NRW
zum Referentenentwurf
eines zweiten Gesetzes zur Anderung des Schulgesstz
fur das Land Nordrhein-Westfalen

Vorbemerkung

Die Landeselternschaft begriit in weiten Bereiatiergeplanten Anderungen des
Schulgesetzes NRW durch den Referentenentwurfeswsitere positiv sieht sie

— die konsequente durchgangige Strukturierung gesnasiums durch das Mo-
dell 9 plus 3,

— die Reform der Gymnasialen Oberstufe,

— die Erh6hung der Wochenstundenzahl in der Sigk.den verkirzten gymnasia-
len Bildungsgang,

— die verbesserte Schiler-Lehrer-Relation in dess&é 10,

— die Ruckkehr zur Ersatzschulférderung auf derhdsigen Niveau,

— die Aufwertung der Ersatzschulen, die nach dessAgen des 8§ 100 Abs. 1 das
Schulwesen nun nicht nur ergénzen, sondern bereiche

— die Ruckkehr zur schulformbezogenen Schulaufsicht

— die Starkung der einzelnen Schulformen und iimaividuellen Abschlisse im
Lande NRW.

Eine deutliche Starkung des verkirzten GymnasiBiEtungsganges sieht die Landes-
elternschaft in der mit der Versetzung in die Jahggtufe 11 verbundenen Vergabe des
Mittleren Schulabschlusses am Gymnasium. Sie malbert bereits jetzt vorsorglich an,
dass diese Regelung des Referentenentwurfes sich datsprechende Regelungen in
der Ausbildungsordnung fur das Gymnasium widersgregnuss. Der Referentenent-
wurf lasst jedoch noch voéllig offen, wie die furrdeerkirzten gymnasialen Bildungs-
gang vorgesehenen zentralen schriftlichen Leistilmg®rifungen ausgestaltet werden
sollen.

Prifungen am Ende der Klasse 10 fur den neunjahrigeBildungsgang

Leider ist die Starkung der einzelnen Schulformehtnin der erforderlichen und win-
schenswerten Konsequenz durchgehalten worden. Biterwin verbindlich vorgesehe-
nen Abschlussprifungen in der Klasse 10 fur die @giasten der jetzigen Stufen 6 bis
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9 bedeuten die Weiterfihrung der Stufenschule umeheStrukturbruch im gegliederten
Schulsystem. Sie stehen im Widerspruch zu den Wabsdémen und zur Koalitions-
vereinbarung (S. 33), nach der ,zentrale AbschitisSspgen am Ende der Bildungs-
gange* durchgefihrt werden.

Die Elternschaft des Gymnasiums hat die Abschliggpgen in Klasse 10 auf der Ba-
sis des rot-grinen Schulgesetzes und der infolggedi Schulgesetzes geanderten Aus-
bildungs- und Priufungsordnung stets entschiederlelngt. Sie lehnt es daher auch
entschieden ab, dass nach den Ubergangsvorschitié&mun vorgelegten Referenten-
entwurfes das Schulgesetz und die Ausbildungs-Rriitlngsordnung fir die Sek. I far
den neunjahrigen gymnasialen Bildungsgang auchevit giltig sein sollen. Die EI-
tern von Gymnasiasten lehnen ebenfalls nach wielemtungsiberprifungen in der
Klasse 10 ab, die einer Abschlussprifung gleichkemmnd nicht qualitatssteigernd
sind. Lediglich zentrale rein schulformbezogenerifitibhe Leistungstberprifungen
erachten wir als sinnvoll.

Die Landeselternschaft fordert, das Schulgesetzdimgetzt gultige Ausbildungs- und
Prifungsordnung fur die Sek. | so zu andern, dassissverstandlich das Gymnasium
sowohl formal als auch durch die konkrete Ausgastgl aus einem Abschlusspri-
fungsverfahren am Ende der Klasse 10 herausgenomuingnDass Anderungen von
Ausbildungs- und Prufungsordnungen sehr schnedlgah konnen, zeigten die Ande-
rung der APO-SI zur der Nicht-Einfiihrung des Fadlatirwissenschaft und die Ande-
rung der Ausbildungsordnung fur die Grundschulen Beibehaltung des Halbjahres-
zeugnisses in der 3. Klasse. Man muss dies nuewoll

Die von uns vertretene Auffassung widerspricht nadm Gleichheitsgrundsatz, denn
man kann nur Gleiches miteinander vergleichen. iggeind geht es aber um durchaus
unterschiedliche Bildungsgénge, darunter um desinafluf Ablegung des Abiturs ange-
legten durchgangigen Bildungsgang des Gymnasiumeanahd kdme beispielsweise
auf die Idee, in der Realschule eine zusatzlichstlwegs- oder Abschlussprifung zu
dem Zeitpunkt durchzufiihren, an dem die RealsatheireHauptschulabschluss vergibt.

Die Landeselternschaft weist ausdriicklich daranf Hass auch durch zentrale schul-
formUbergreifende Abschlussprifungen am Ende dasd€d 10 nach dem vorgesehenen
Verfahren der Mittlere Bildungsabschluss am Gymumasimit dem der Hauptschule
nicht vergleichbar ist.

Die Landeselternschaft weist zudem darauf hin, daserrichtsausfalle vorprogram-
miert sind, wenn an den Gymnasien Parallelarbeitemstandserhebungen, Leistungs-
Uberprifungen mit Vornote und mundlicher Prifungisadas schriftliche und mandli-
che Abitur durchgefuhrt werden. Der Aufwand all stie Prifungsverfahren steht in
keinem angemessenen Verhaltnis zum Nutzen fir eabodchtigten Leistungssteige-
rungen in deSchulform Gymnasium.



Die Landeselternschaft begriindet ihre Ablehnungwbegesehenen Prifungen in der
Klasse 10 des Gymnasiums in einem ausfuhrlicherti®uspapier, das sie bereits im
Dezember 2005 dem Schulministerium zugesandt hat.

Der Vorstand der Landeselternschaft hat alle Matigr in einem Rundschreiben im
Februar 2006 aufgefordert, ein Votum zu den Priduanig der Klasse 10 des Gymnasi-
ums abzugeben. Nahezu einstimmig unterstitzen rdigostenden Schulpflegschafts-
vorsitzenden in einem uberwéltigend grof3en Rickiamur wenigen Tagen die Positi-
on des Vorstandes. In den Ausschissen der Langleselhaft war die Zustimmung zu
der Position des Vorstandes einstimmig.

Die Landeselternschaft der Gymnasien sieht sichdser Frage u.a. auch einig mit dem
Philologenverband und den beiden Direktorenveraimggn.

Gymnasiale Oberstufe

Auf der Basis der ihr bislangorliegenden Informationen wertet die Landeseltehagt
die Reform der Gymnasialen Oberstufe grundsatymsitiv. Sie begrufdt die Starkung
einer vertieften Allgemeinbildung durch die Erhéguter Wochenstundenzahl auf vier
Stunden in den Kernfachern Deutsch, Mathematik eindr fortgefiihrten Fremdspra-
che und die Beibehaltung der individuellen Schwekpgetzung fur die Schiler - nicht
zuletzt durch die Einfihrung eines funften Abitetias. Diese Reform tragt den Klagen
der Hochschullehrer und der Arbeitgeber Rechningipesondere die Hochschulen kla-
gen seit Jahren, dass die Grundkurse eine Sichelemgon Abiturienten zu erwarten-
den Kompetenzen in den Kernfachern nicht gewaheledie erworbene sehr weit rei-
chende Spezialisierung in den Leistungskursen jedoc den Studienerfolg nicht in
diesem Umfang erforderlich sei. Eine detailliertell@ngnahme zur Oberstufenreform
ist allerdings erst dann moglich, wenn der Landesetchaft die genauen Regelungen
zur Oberstufe und der Abiturprifung vorliegen.

Elternmitwirkung

Grundsétzlich kritisiert die Landeselternschaftssdden Regelungen des Schulgesetzes
zur Schulverfassung und Schulmitwirkung auch im eRaftenentwurf keine klare
Strukturierung zugrunde liegt. Der Referentenentweersaumt es, Aussagen des
Schulgesetzes zur inhaltlichen Ausgestaltung dbul&atwirkung, Regelungen zu Be-
teiligungsmoglichkeiten, Verfahrensfragen und Wahidersichtlicher zu ordnen und
fur Eltern verstandlicher sowendeutiger zu fassen.

Es sei kritisch angemerkt, dass

- bestehende Unsauberkeiten nicht bereinigt wur@e. die mangelnde oder
mangelhafte Definition von Begriffen wie ,Mitgliedeund ,Teilnehmer” in den
verschiedenen Mitwirkungsgremien und deren untéggibhe Rechte),

- Definitionen, wie z.B. der Elternbegriff des Gess nach 8 123, am Anfang des
Gesetzes stehen sollten,

- Kompetenzen der Schulkonferenz immer noch nictdar erforderlichen Klar-
heit geregelt werden,



- Kirzungen, die vielfach zu Lasten der Rechtsldanorgenommen wurden, be-
stehen bleiben. Vor allem die Kiirzungen im Bera&leh Verfahrensvorschriften
und Wahlregelungen werden nach den bisherigen infigien der Landeseltern-
schaft zu erheblichen MeinungsverschiedenheitedemAuslegung und damit
zu vermeidbaren Problemen in den Schulen fuhren.

Die Landeselternschaft fordert hier eine Uberadmgjtdes Gesetzes und seine Ergan-
zung durch umfassende Verwaltungsvorschriften, tddas Schulgesetz auch fir Eltern
verstandlicher und handhabbarer wird.

Begru3t wird bei der Elternmitwirkung, dass
- kinftig eine groéfiere Verbindlichkeit fir eine méxeitige Vorlage von Sitzungs-
unterlagen vorgesehen ist (8 63 Abs. 1 Satz 3) und
- die Schulkonferenz eine hohere Anzahl von Eltertretern in den Fachkonfe-
renzen beschlie3en kann (8 65 Abs. 2, Ziffer 258170 Abs. 1).

Schwierigkeiten im Schulalltag bei der Handhabueg Regelungen zur Elternmitwir-
kung haben sich insbesondere ergeben bei der Btitglauswahl fir die Kommission
im schulscharfen Einstellungsverfahren und beiEtgrnmitwirkung in Disziplinarver-
fahren. Bei den schulscharfen Einstellungsverfalsahe klargestellt werden, dass El-
ternvertreter auch weiterhin an der Einstellungsgmidung von Lehrern beteiligt sein
konnen.

Die Landeselternschaft fordert die Beteiligung \Elternvertretern an allen Ordnungs-
und DisziplinarmafRnahmen gegen Schiuler, soweitedfag3enwirkung haben. Dazu
soll insbesondere die Wiedereinfiihrung der frihéBeteiligung von Elternvertretern
der Klassen- und Jahrgangstufenpflegschaften gehDer Referentenentwurf wird nur
insoweit befurwortet, als Schulleiter kiinftig MaBngen ohne AulRenwirkung vorneh-
men (mindlicher oder schriftlicher Verweis) konné&hes wird als notwendige und
sinnvolle Starkung der Funktion des Schulleitersegen, die aus padagogischen Grin-
den die Mdglichkeit seines schnellen Handelns defdr

Drittelparitat ( 8 65 Abs. 2)

Aufgrund unterschiedlicher Auffassungen unter datghédern, die sich hierzu bis zur
Abgabe der Stellungnahme geaul3ert haben, ist dedelsalternschaft in dieser Frage
eine eindeutige Positionierung nicht moglich. Esegis wird gefordert, fur den Erhalt
gewonnener Mehrheitsverhaltnisse einzutreten, damdien Schulen verstarkt Gestal-
tungsmaoglichkeiten fur Eltern und Schuler bestel#ahlreiche Schulpflegschaftsvor-
sitzende berichteten, dass sich durch die ver&mlériehrheitsverhéltnisse die Kom-
munikation und die Zusammenarbeit in diesem Mitwngsgremium harmonischer
gestaltet haben.

Andererseits wurden aber auch warnende StimmendaBedenken hinsichtlich ver-
einzelt festzustellender Tendenzen zu Blockbildangen Lehrer- und Schulervertre-
tern gegen Eltern berichtet haben. Kritisch wird Dirittelparitat auch im Zusammen-
hang mit der zukinftig geplanten Wahl des Schelisigesehen. Es sollte in dieser Fra-



ge der Anteil der ,Fachleute” Uberwiegen, die l&egéeit an den Schulen tatig sind und
die die zu treffenden Entscheidungen umsetztertnageén mussen.

Die Beurteilung der Drittelparitat durch die Mitgiler der Landeselternschaft ist somit
keineswegs einheitlich, sodass eine eindeutigeridefiung oder Ablehnung durch den
Vorstand nicht vertreten werden kann.

Schulerbeteiligung (8 72 Abs. 1 Satz 2)

Eine beratende Beteiligung der SV an kiunftigen §xflegschaftssitzungen bei be-
stimmten Tagesordnungspunkten (Bericht des Sclegipthaftsvorsitzenden und In-
formation der Schulleitung) wird im Interesse ei@sseren Kommunikation in den
Gymnasien ausdricklich begruf3t und beflrwortets@etspricht der Regelung des 8§
73 Abs.1, nach der der Klassensprecher an der éfipflegschaftssitzung teilnehmen
kann. Damit ist auch gewabhrleistet, dass im waité&ferlauf der Schulpflegschaftssit-
zung ohne Schiilerbeteiligung beraten werden kann.

Landeselternbeirat und Anerkennungsverfahren (8 7Abs. 3 und 4)

Die Landeselternschatft ist sich in der Ablehnung dandeselternbeirates, dessen Zu-
sammensetzung nach der Vorstellung der friilhereddsargierung ausschlief3lich dem
Schulministerium obliegen sollte, vdllig einig. Dieandeselternschaft ist davon tber-
zeugt, dass gymnasiale Verbandsinteressen auchligk@ohulformbezogen besser als
mit einem vorgegebenen und vom Ministerium berufe@Geemium vertreten werden
konnen. Sie begruf3t ausdricklich die vorgesehemrgelRngen der geplanten kinftigen
verbindlichen Verbandeanhorung in regelméRigen dz#n und sieht diese als ein
Zeichen starkerer Dialogbereitschatt.

Die Landeselternschaft wendet sich aber dagegess, dias gegenwartige erforderliche
Anerkennungsverfahren fur Elternverbande ersagdstrichen wird. Sie fordert fur das
jetzt lediglich noch vorgesehene Anzeigeverfahi@nBElternverbande die Festlegung
konkreter Mindeststandards.

Verbindlichere Grundschulgutachten (8§ 11)

Grundsétzlich befirwortet die Landeselternschafte ehdhere Verbindlichkeit der
Grundschulgutachten. Auch an anderen wesentlicloemitstellen des Bildungssys-
tems wird die Feststellung der Eignung durch dieuBzund ihre Lehrer vorgenommen,
ohne dass diese Verfahrensweise je problematis@den ware. Genannt sei hier das
Erlangen der Zulassung zur Gymnasialen Oberstidekdeilung einer Zugangsberech-
tigung zu bestimmteStudiengdngen mit Hilfe des NC oder die immer Igairfigefor-
derte und praktizierte Auswahl der Studenten ddierHochschule, wie sie bei Musik-
und Sporthochschulen immer schon ublich war.

Der Ubergang von der Grundschule auf die weitediitien Schulen bedarf allerdings
einer noch sensibleren Regelung, als der Referentenrf sie vorsieht. Bei allem Ver-
standnis fur die Starkung der Verbindlichkeit vomu@lschulgutachten missen die



Voraussetzungen und Erfordernisse dieser Gutadtitealle verbindlich, konkreter und
vor allem Uberprifbarer geregelt werden.

Die Landeselternschaft regt hier gezielte Mal3hahmernVerbesserung der Diagnose-
kompetenz der Lehrer an. Sie hélt es fur erforderlilass die Grundschulrichtlinien den
Lehrern klare Kriterien vorgeben, welche Kompetenzen den verschiedenen weiter-
fuhrenden Schulen am Ende der vierten Klasse vgeseszt werden.

Die Landeselternschatft gibt ferner zu bedenkereiolreitagiger Prognoseunterricht in
allen Féllen fur eine abschlieRende Entscheidumgreststellung einer offenkundigen

Nichteignung ausreicht. Die Landeselternschaft ddrin diesem Zusammenhang die
Moglichkeit des nachtraglichen Wechsels zur gewfitest weiterfihrenden Schule,

wenn die Noten des auf den Prognoseunterricht rolge Halbjahreszeugnisses dies
rechtfertigen. Eine solche MalRhahme wirde ebendigis Gedanken des zu bevorzu-
genden "Aufschulens” statt des bisher leider ine¢han Fallen unvermeidlichen "Ab-

schulens" grof3ere Bedeutung verleihen. Oft genud wargessen oder zu spat erkannt,
dass am Ende der Jahrgangsstufe 6 mangels reghgezogener Konsequenzen u.U.
im Einzelfall mangels Kapazitat an den Realschulennoch die Verweisung auf eine

Hauptschule bleibt. Der vorher bzw. von Anfang afighthe Weg zur Realschule ist

dann nach geltendem Recht (leider) ausgeschlossen.

Aus der Sicht der Landeselternschatt tragt ein@em Verbindlichkeit der Grundschul-

gutachten der Verklrzung des gymnasialen Bildunggemund der friiher einsetzenden
Fremdsprache Rechnung. Auch vor dem Hintergrunkesisler Schilerzahlen wertet

die Landeselternschaft die grof3ere Verbindlichdeit Grundschulgutachten positiv. Es
wird vorgebeugt, dass Schuler nur deshalb an e@gmnasium aufgenommen werden,
um den Fortbestand der Einzelschule zu sichern.

Ausdricklich begrufdt wird die im Referentenentwwofgesehene kinftige Mdglichkeit
der jahrlichen Prifung des Wechsels auf eine wéheende Schule mit hoherem An-
forderungsprofil.

Gerade bei der hier angesprochenen Frage der [Basigkeit des Schulsystems weist
die Landeselternschaft auch darauf hin, dass se&eMdglichkeiten fur Haupt- und Re-
alschiler, die Zugangsberechtigung zu einer Hoalsctu erlangen, wesentlich erwei-
tert haben. Verbindlichere Grundschulgutachten wémar dann abzulehnen, wenn es
innerhalb des Bildungssystems nicht ausreichendeeKirmoglichkeiten dieser Ent-
scheidung geben wirde.

Kopfnoten (8 49 Abs. 2)

In der Elternschaft ist zwar gedul3ert worden, @ass verbale Bewertung aus padago-
gischen Grinden einer Ziffernbewertung vorzuzieken Dies wirde aber vorausset-
zen, dass die Kriterien in allen Schulen einhditliormuliert sind. Die Landeseltern-
schaft beflrwortet daher aus rein pragmatischemd#nii die Einfuhrung von Kopfno-
ten auf allen Zeugnissen. Sie verspricht sich viesed MalRnahme eine einheitlichere



Handhabung im Interesse aller Schuler. Die TrenmiergBeurteilung von fachlichen
Leistungen und die Bewertung des Arbeits- und Se=ibhaltens sowie die Konkretisie-
rung in dem fur alle gleichen und verbindlich vaggbenen Notenrahmen durfte auch
zu einer Motivationssteigerung der Schuler undlmgseren Beurteilung ihrer Person-
lichkeit im Ausbildungs- und Berufsbereich fuhren.

Schulleiterwahl (8 61)

Zur geplanten Regelung der Schulleiterwahl gibkesa einheitliches Meinungsbild, da
hier durchaus unterschiedliche Verhéltnisse intséden und landlichen Bereichen
bestehen kbnnen. Einigkeit besteht allerdings ésein Bereich dariiber, dass eine Poli-
tisierung dieses Verfahrens unbedingt vermiederd@remuss. Die Landeselternschaft
tritt insoweit fur eine Starkung der Kompetenzem 8ehulkonferenzen ein. Begruf3t
wird, dass bei der Bestellung des Schulleiters tgimfuch Sprungbeférderungen még-
lich sein sollen, weil sich nicht ausschliel3liclu@éendirektoren bewerben kénnen. Ein
solches Verfahren wirde den Kreis geeigneter ergagi- auch jlingerer - Bewerber
zum Vorteil der einzelnen Schulen sicherlich debtlerhéhen. Ob den Beteiligungs-
rechten der Kommunen durch den Referentenentwwafeahend Rechnung getragen
wird, obliegt nicht der Beurteilung der Landeselsmhaft. Insoweit wird lediglich an-
gemerkt, dass die zur Ausuibung des Veto-Rechtesderfiche 2/3-Mehrheit im Ein-
zelfall eine hohe Hurde sein kann.

Schulaufsicht (8 86 und 8§ 88 Abs. 5)

Die Landeselternschaft begrif3t die Streichung d88 Abs. 5 SchulG und damit die
Beibehaltung einer zentralen schulformbezogenemdtdsicht. Alle Malinahmen, die
eine effektive schulformbezogene Schulaufsicht amnf eines geeigneten Qualitats-
managements und Controllings bewirken, werden nécktich begruf3t. Sie werden
insbesondere dann begruf3t, wenn sie mit Unterbeltsechen, Anhérung von Schullei-
tung, Kollegium, Eltern- und Schilervertretern sewder Anregung und Umsetzung
konkreter MaRnahmen einschliel3lich der KontrolleedeEinhaltung zur Verbesserung
des Schulklimas und der Lernerfolge verbunden sind.

Ergdnzend zu den hier aufgefiihrten Punkten vervadestandeselternschaft auf ihre
Stellungnahme zu den 24 Eckpunkten der Landesteggdmin, die sie dieser Stellung-
nahme beifiigt. Im Ubrigen wird zur Vermeidung vomedérholungen auf die im Rah-
men der letzten Landtagsanhdrung abgegebene unthébdeigefligte Stellungnahme
der Landeselternschaft der Gymnasien zum gegemwéth gultigen Schulgesetz ver-
wiesen.

Dusseldorf, den 24. Februar 2006



